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EXCELENTISSIMO DESEMBARGADOR MARCIO IDALMO SANTOS MIRANDA, DA PRIMEIRA
VICE-PRESIDENCIA DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS.

Autos n2 1063244-72.2025.8.13.0000 (1.0000.25.106323-6/013)

Agravo em Recurso Especial

VALE S.A (“VALE” ou “Agravante”), devidamente qualificada nos autos do recurso em epigrafe

que interpds em face de ASSOCIACAO COMUNITARIA DO BAIRRO CIDADE SATELITE e outros

(“Associacoes" ou “Agravadas”), inconformada, data venia, com a decisdo de evento de n? 16,

que inadmitiu o Recurso Especial interposto contra v. acérdao proferido pela Colenda 192
Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais nos autos do Agravo
de Instrumento de n? 1.0000.25.106323-6/001, vem, respeitosamente, perante Vossa
Exceléncia, com fundamento no art. 1.042, caput, do Cddigo de Processo Civil (“CPC”),
interpor AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL, pelos motivos de fato e fundamentos de direito

aduzidos a seguir, razao pela qual pugna por seu recebimento e regular processamento.

A Agravante registra, para fins de distribuicdo e de eventual andlise de prevengao, que a
controvérsia objeto do presente recurso ja foi submetida ao Superior Tribunal de Justica na
Pet n2 19.005/MG, de relatoria da Eminente Ministra Isabel Gallotti, integrante da 42 Turma,

na qual foi formulado pedido de tutela provisdria relacionado ao mesmo recurso especial.

Para comprovar a tempestividade, a Agravante destaca que a decisdo agravada foi
disponibilizada no DJEN em 27.08.2026 (quinta-feira), considerando-se publicada no primeiro
dia util subsequente e iniciando-se a contagem do prazo no dia util seguinte, na forma do art.

231, VIl, do CPC e do art. 42, §§ 32 e 42, da Lei n? 11.419/2006.

Assim, a contagem do prazo de 15 (quinze) dias Uteis teve inicio em 31.08.2026 (segunda-

Rua Felipe dos Santos, 901

82 andar — Santo Agostinho

Belo Horizonte/MG — 30180-165
Fone: 31 2510-4449

www.santanadevasconcellos.adv.br
1/27


http://www.santanadevasconcellos.adv.br/

NT@AMANA bl BERMUDES

VASCONCELLOS
Sociedade de Advogados ADVOGADOS

feira) e, considerado o feriado nacional de 7 de setembro, o termo final do prazo recursal

projeta-se para 21.09.2026 (segunda-feira).

Nestes termos,
Pede deferimento.

Belo Horizonte, 21 de setembro de 2026.
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL

AGRAVANTE: VALE S.A. (“VALE”)

AGRAVADAS: AssoclACA0 COMUNITARIA Do BAIRRO CIDADE SATELITE

AssOCIAGAO DOS ATINGIDOS POR BARRAGENS DO LESTE DE MINAS GERAIS (ABA-LESTE)

INSTITUTO ESPERANCA MARIA

PROCESSO ORIGINARIO: 1063244-72.2025.8.13.0000

ORGAO JULGADOR: 192 Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Minas

Gerais

Colendo Tribunal,

Colenda Turma,

inclitos Ministros Julgadores!

EMENTA ARGUMENTATIVA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACP N2 5063550-95.2025.8.13.0024. TUTELA PROVISORIA. NOVO
AUXILIO EMERGENCIAL. AJRI. ARTS. 502 E 503 DO CPC. ART. 62 DA LINDB. ART. 300, CAPUT E § 32, DO
CPC. INADMISSAO COM BASE NAS SUMULAS 7/STJ E 735/STF. OBICES INAPLICAVEIS. A controvérsia
devolvida ao STJ é de direito federal e pode ser examinada a partir das premissas fixadas pelo préprio
acordio recorrido: rompimento em 2019; AJRI homologado em 2021; destinacdo de RS 4,4 bilhdes ao
PTR como solugdo definitiva do pagamento emergencial; reconhecimento, pelo TIMG, de que a
obrigacdo da Vale se encerrou com o pagamento; e utilizacdo da Lei n2 14.755/2023 para impor nova
prestacdo emergencial. O recurso ndo pretende reconstruir fatos, mas definir os efeitos juridicos da
coisa julgada e o regime intertemporal da lei nova. A Simula 7/STJ ndo impede a qualificagdo juridica
de fatos incontroversos; e a aplicagdo analdgica da Siumula 735/STF n3o alcancga hipétese em que se
aponta violagdo direta a normas federais que estruturam a propria probabilidade do direito e a
reversibilidade da tutela. Requer-se o provimento do agravo, o processamento do recurso especial e a

concessao de tutela provisdria.
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. SINTESE EXECUTIVA, CABIMENTO DO AGRAVO E TUTELA PROVISORIA NO
AMBITO DO ART. 343-A DO RIST!J

O presente Agravo em Recurso Especial busca afastar decisdo que inadmitiu Recurso
Especial interposto contra acérdao do TIMG que manteve tutela provisdria impondo a VALE
depésitos judiciais mensais de R$ 133.101.752,13 (cento e trinta e trés milhdes, cento e um
mil, setecentos e cinquenta e dois reais e treze centavos), para custeio de novo auxilio

emergencial, instituido com fundamento no art. 39, VI, da Lei n? 14.755/2023.

A decisdo agravada aplicou a Sumula 7/STJ as controvérsias relativas a legitimidade ativa,
aos requisitos da tutela de urgéncia e a irreversibilidade da medida e, ainda, invocou, por

analogia, a Simula 735/STF, em raz3do da natureza proviséria do pronunciamento.

Os Obices ndo incidem. O Recurso Especial pode ser examinado sem modificacdo das
premissas faticas estabelecidas pelo acérdao recorrido e sem reexame do juizo concreto de
urgéncia. Sdo incontroversos o rompimento em 2019, a celebracdao e homologacado do AJRI
em 2021, a edi¢do da Lei n? 14.755/2023 e o reconhecimento, pelo préprio TIMG, de que o
Acordo destinou RS 4,4 bilhdes ao PTR como solucdo definitiva do Pagamento Emergencial
e de que a obrigacdo da VALE, nos termos das cldusulas examinadas, “se encerrou com o
pagamento”.

A controvérsia é juridica e envolve, centralmente, definir: (i) a luz dos arts. 502 e 503 do
CPC, se, reconhecida a extingao de obrigacao disciplinada por acordo judicial transitado em
julgado, pode ser posteriormente imposta nova obrigacdo pecunidria de auxilio emergencial
materialmente relacionada aquela solucdo; e (ii) a luz do art. 62 da LINDB, se a Lei n?
14.755/2023 pode fundamentar obrigacdo relacionada a evento ocorrido em 2019 e

posteriormente submetido ao regime reparatério estabelecido pelo AJRI de 2021.

O recurso também questiona, nos limites das premissas fixadas pelo acdrdao, a observancia
do art. 300, caput e § 32, do CPC e a legitimidade ativa a luz do art. 59, V, “b”, da Lei n?

7.347/1985.
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Ndo se pretende reexaminar a vulnerabilidade das pessoas atingidas, a persisténcia das
consequéncias do rompimento ou a suficiéncia das provas consideradas pelo TIMG. Mesmo
preservadas essas premissas, subsistem integralmente as questdes relativas aos efeitos

juridicos da coisa julgada e aos limites temporais de incidéncia da legislagdo superveniente.

Requer-se o conhecimento e provimento do Agravo, com o afastamento dos Obices da
decisdo agravada e o regular processamento do Recurso Especial. E, presentes os
pressupostos, seu imediato conhecimento e provimento; e, em carater de urgéncia, a
concessdao de tutela proviséria para suspender os efeitos do acérddo recorrido e a
exigibilidade dos sucessivos depdsitos destinados ao novo auxilio emergencial, nos termos

requeridos no recurso.

Il. DA SINTESE DA CONTROVERSIA E DA R. DECISAO AGRAVADA.

O presente Agravo em Recurso Especial volta-se contra decisdao que inadmitiu recurso
especial interposto pela VALE contra acdérdao do e. Tribunal de Justica de Minas Gerais que
manteve tutela provisdria por meio da qual se instituiu, com fundamento no art. 32, VI, da
Lei n? 14.755/2023, novo auxilio emergencial destinado as pessoas atingidas pelo
rompimento da barragem de Brumadinho, impondo-se a Companhia a realizacdo de

depdsitos judiciais mensais superiores a RS 133 milh&es, por prazo indeterminado.

A controvérsia assume contornos absolutamente excepcionais porque a obrigacado foi
instituida mais de seis anos apds o rompimento e depois da celebracdo e do transito em
julgado do Acordo Judicial para Reparagdo Integral — AJRI, que destinou RS 4,4 bilhdes ao
Programa de Transferéncia de Renda — PTR, expressamente concebido como “solugdo
definitiva do Pagamento Emergencial”, mediante obrigacao de pagar atribuida a VALE e

acompanhada de disciplina especifica quanto a sua quitacdo.

O proprio acdrdao recorrido reconheceu essa premissa ao consignar que, consideradas as
clausulas do AJRI que disciplinaram a obrigacdo da Companhia, “assiste razéo a Agravante

quando afirma que sua obrigacdo, nos estritos termos das mencionadas clausulas do
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acordo, se encerrou com o pagamento”.

N3do obstante, reputou juridicamente possivel a instituicdo de novo auxilio emergencial, com
fundamento em legislagdao editada apenas em dezembro de 2023, por considerar que os
danos decorrentes do rompimento ainda produziriam consequéncias no presente e que a

nova obriga¢ao possuiria autonomia em relagdao ao PTR disciplinado pelo acordo judicial.

Foi contra as consequéncias juridicas extraidas dessas premissas que se interp0s recurso
especial. A insurgéncia ndo pretende negar fatos reconhecidos pelo Tribunal de origem nem
provocar nova apreciacdo da realidade socioecondmica das pessoas atingidas, mas definir,
entre outras questdes federais devidamente suscitadas, se os arts. 502 e 503 do CPC
permitem a imposicdo da obrigacdo nas circunstancias expressamente reconhecidas pelo
proprio acérddo e se o art. 62 da LINDB autoriza que a Lei n? 14.755/2023 produza os efeitos
juridicos que |he foram atribuidos sobre situacdo originada em 2019 e posteriormente

disciplinada por acordo judicial homologado e transitado em julgado em 2021.

A decisdo agravada, entretanto, inadmitiu o recurso especial ao considerar que a revisao do
acorddao quanto a legitimidade ativa, aos requisitos da tutela de urgéncia e a
irreversibilidade da medida exigiria revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, atraindo a
Sumula 7/STJ. Aplicou, ainda, por analogia, a Simula 735/STF, ao fundamento de que, em
regra, nao cabe recurso especial destinado ao reexame de decisdo concessiva ou
denegatdria de tutela provisdria, acrescentando ndo ser oportuno, nesse momento
processual, o exame de questdes relacionadas ao mérito da acdo principal antes de

pronunciamento definitivo das instancias ordinarias.

E precisamente contra esses fundamentos que se dirige o presente agravo. E a inadequacg3o
dos o6bices utilizados pode ser demonstrada a partir de uma constatacdo objetiva: a
controvérsia federal devolvida ao STJ pode ser examinada sem alteragao de uma unica

premissa fatica central estabelecida pelo acérdao recorrido.

O rompimento ocorreu em 2019; o AJRI foi celebrado e homologado em 2021; a PNAB foi
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instituida em 2023; o acordo destinou RS 4,4 bilhdes ao PTR como solugdo definitiva do
pagamento emergencial; e o préprio Tribunal de origem reconheceu que a obrigacdo da

VALE, nos termos das cldusulas examinadas, “se encerrou com o pagamento”.

O que se discute é a consequéncia juridica que a legislacao federal atribui a essas

premissas. Ndo se pretende que o Superior Tribunal de Justica refaca a avaliagdo das provas,
determine novamente a extensdao da vulnerabilidade das pessoas atingidas ou substitua o

Tribunal de origem na ponderagdo concreta da urgéncia.

Pretende-se definir se, mesmo preservadas integralmente as premissas do acérdao
recorrido, os efeitos juridicos atribuidos ao AJRI, a coisa julgada, a Lei n? 14.755/2023 e a

tutela provisoria sdo compativeis com a legislacdo federal indicada no recurso especial.

A distin¢do constitui o eixo deste agravo. A Simula 7/STJ ndo pode converter em questdo
de fato a definicdo das consequéncias juridicas de fatos ja estabelecidos pelas instancias
ordinarias; da mesma forma, a Simula 735/STF ndo pode transformar a natureza proviséria
do pronunciamento em impedimento absoluto ao controle das premissas de direito federal

gue sustentaram a prdépria probabilidade juridica reconhecida pelo acérdao.

O presente agravo impugna, de forma especifica, todos os fundamentos da decisao
agravada. Em relagdo a Siumula 7/STJ, demonstra-se que nenhuma premissa fatica precisa
ser modificada para o exame das violagdes aos arts. 502 e 503 do CPC, ao art. 62 da LINDB,
ao art. 300, caput e § 32, do CPC e ao art. 59, V, “b”, da Lei n? 7.347/1985. Em relacdo a
aplicacdo analdgica da Sumula 735/STF, demonstra-se que o Recurso Especial ndo busca
novo juizo sobre a urgéncia, mas o controle das premissas de direito federal que
sustentaram a prépria probabilidade juridica reconhecida pelo acérdao recorrido. Em
relacdo airreversibilidade, demonstra-se que a questdo decorre da prépria estrutura juridica
da tutela concedida — obrigacdo pecunidria sucessiva, satisfativa e destinada a
transferéncia de renda —, e n3ao de reconstrucao probatéria da situacdo individual de
beneficiarios.

E sob essa perspectiva, e sem reproduzir desnecessariamente as razdes de mérito ja
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desenvolvidas no recurso especial, que se demonstrara a inaplicabilidade dos fundamentos

utilizados para inadmiti-lo.

IV — DAS RAZOES RECURSAIS

IV.I. Da Inaplicabilidade da Sumula n® 07 do STJ — Nenhuma Premissa Fdtica do Acorddo

Recorrido Precisa ser Modificada para o Exame das Questdes Federais

A Sumula 7/STJ constitui o principal fundamento da decisdo agravada e foi utilizada para
impedir o processamento do recurso especial quanto a legitimidade ativa, aos requisitos da

tutela de urgéncia e a irreversibilidade da medida.

O 6bice, contudo, ndo corresponde a natureza das questles efetivamente devolvidas ao
Superior Tribunal de Justica, porque a recorrente ndo pretende reconstruir fatos,
reinterpretar documentos ou substituir qualquer premissa estabelecida pelas instancias
ordindrias, mas definir as consequéncias juridicas que a legislacdo federal atribui a moldura

expressamente fixada pelo préprio acérdao recorrido.

A distincdo entre reexame probatério e qualificacdo juridica dos fatos é determinante. A
incidéncia da Sumula 7 pressupde que o acolhimento da pretensao recursal dependa da
alteracdo da realidade fatica reconhecida pelo Tribunal de origem, seja porque determinado
acontecimento precisaria ser considerado inexistente, seja porque documento ou prova

deveria receber conteudo diverso daquele que lhe foi atribuido.

Quando, ao contrario, os fatos relevantes permanecem integralmente preservados e a
controvérsia consiste em definir o regime juridico que sobre eles incide, ndo ha reconstrucao
da moldura probatdria, mas questdo de direito propria da competéncia constitucional desta

Corte.

Aincidéncia da Simula 7/STJ pode ser testada, no caso concreto, por uma indagacdo objetiva:

qual premissa fatica estabelecida pelo acérdao recorrido precisaria ser modificada para que
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esta Corte examinasse as violacdes aos arts. 502 e 503 do CPC e ao art. 62 da LINDB? A resposta

é: nenhuma.

A demonstracgdo é particularmente clara quanto aos efeitos do AJRI. O recurso especial nao
pretende que o Superior Tribunal de Justica reexamine o acordo para descobrir se havia
obrigacao relativa ao pagamento emergencial, tampouco que realize nova interpretacao de
provas para concluir se essa obrigacdo foi ou ndo adimplida. O préprio acérdao recorrido
estabeleceu as premissas necessarias ao julgamento ao reconhecer a disciplina conferida pelo
AJRI ao PTR e, de maneira ainda mais expressiva, ao afirmar que “assiste razdo a Agravante
quando afirma que sua obrigagdo, nos estritos termos das mencionadas cldusulas do acordo,
se encerrou com o pagamento”. Permita-se transcrever, na integra, os apontamentos da

Camara julgadora sobre o tema:

“De fato, o AJRI, em suas clausulas 4.4.2, 4.8 e 9.4.1, é claro ao definir a
natureza da obrigacdo da Vale como sendo "de pagar" o valor estipulado e
ao prever que a quitacdo da referida obrigacdo se daria com a realizacdo do
depdsito, transferindo-se a gestdo e a operacionalizacdo dos recursos para
as Instituicdes de Justica compromitentes, por meio da Fundacdo Getulio
Vargas (FGV).

Sob essa 6tica, assiste razao a Agravante quando afirma que sua obrigacao,
nos estritos termos das mencionadas cladusulas do acordo, se encerrou com
0 pagamento”

Ao mesmo tempo, reconhece que a tutela determina a utilizacdo, provisoriamente, dos
mesmos critérios de definicdo dos beneficiarios do PTR, dos mesmos valores praticados
antes da reducgao iniciada em margo de 2025 e da mesma entidade responsdvel pela
operacionalizacdo do programa. Fala-se, inclusive, na manuteng¢ao do beneficio, o que

demonstra ndo se tratar de uma obrigacdo “autbnoma”:

“Em consequéncia, RATIFICO integralmente os termos da decisdo liminar por
mim proferida nos presentes autos, a qual:

()

Determinou que o auxilio emergencial seja mantido, utilizando-se,
provisoriamente, os mesmos critérios de definicdo dos beneficidrios do
Programa de Transferéncia de Renda (PTR) instituido pelo AJRI, bem como
0s mesmos valores previstos no PTR antes da reducao iniciada em marco
de 2025, conforme estabelecido na decisao de primeiro grau;”
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A partir desse contexto, a questao devolvida ao STJ é eminentemente juridica: reconhecida

pelo préprio Tribunal de origem a extingao, pelo pagamento, da obrigacao disciplinada em
acordo judicial homologado e transitado em julgado, quais sdo os efeitos que os arts. 502 e
503 do CPC atribuem a essa situagao diante da posterior institui¢cdo judicial de nova obrigacao

pecuniaria relacionada ao pagamento emergencial decorrente do mesmo evento?

N3do existe, para responder a essa questdo, fato que precise ser novamente apurado. O
recurso especial ndo necessita demonstrar que a obrigagcdo se extinguiu, porque essa
conclusdo consta do proprio acérdado recorrido; tampouco precisa provar a existéncia ou o
transito em julgado do AJRI. O que se discute é a consequéncia juridica que a legislacao
processual federal atribui a essas premissas, e impedir o exame da questao sob invocacdo da
Sumula 7 equivaleria a transformar a prépria aplicacdo dos arts. 502 e 503 do CPC em matéria

probatéria.

O recurso especial ndo pretende atribuir novo conteldo aos fatos reconhecidos pelo TIMG.
Ao contrario, aceita, para fins recursais, a moldura fixada pelo acérddo — inclusive a
persisténcia de consequéncias sociais e econémicas do rompimento — e questiona apenas se
tais premissas autorizam, juridicamente, a imposi¢cao de nova obrigacdo pecuniaria a luz dos
arts. 502 e 503 do CPC, do art. 62 da LINDB e do art. 300, caput e § 32, do CPC. Essa operacdo
é de subsungdo normativa, ndo de reexame probatdrio. A Simula 7/STJ ndo impede o Superior
Tribunal de Justica de definir quais consequéncias a lei federal atribui a fatos incontroversos
ou expressamente assentados pelas instancias ordindrias; impede apenas que a Corte

substitua a moldura fatica fixada na origem, o que ndo se requer neste caso.

A mesma conclusdo se apresenta de forma ainda mais objetiva na controvérsia relacionada
ao art. 62 da LINDB e a incidéncia temporal da Lei n2? 14.755/2023. As datas juridicamente
relevantes sdo incontroversas: o rompimento ocorreu em 2019; o AJRI foi celebrado e
homologado em 2021; a PNAB somente foi instituida em 2023. O acérdao recorrido ndo
alterou essa cronologia, mas considerou juridicamente possivel aplicar a legislacdo posterior
porque os danos produzidos pelo rompimento ainda apresentariam consequéncias no

presente.
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O recurso especial ndo pede ao STJ que reveja a premissa de que determinadas consequéncias
do rompimento possam persistir no tempo. Pode-se admiti-la integralmente e, ainda assim,
permanece a questdo federal: a persisténcia atual de efeitos de evento ocorrido em 2019
permite que a Lei n? 14.755/2023 seja utilizada para instituir obrigacdo financeira relacionada
aquele evento depois de a matéria ter sido submetida ao regime reparatério estabelecido pelo

AJRI?

Essa distingdo precisa ser preservada porque persisténcia fatica de efeitos e incidéncia
temporal da norma ndo constituem a mesma questdo. A primeira pode envolver realidade
suscetivel de demonstracao probatdria; a segunda consiste em definir quais consequéncias
uma legislacdo superveniente pode produzir sobre situacdo anteriormente constituida. A
decisdo agravada, ao submeter ambas indistintamente a Simula 7/STJ, desloca para o campo
da prova uma questdo de direito intertemporal que subsiste mesmo quando todos os fatos

reconhecidos pelo acérddo sao integralmente preservados.

E justamente nessa perspectiva que deve ser compreendida a jurisprudéncia desta Corte que
distingue o revolvimento do conjunto fatico-probatério, efetivamente vedado pela Simula 7,
da revaloracdo juridica dos fatos incontroversos delineados no acérdao recorrido. Quando a
moldura fatica permanece inalterada e a pretensdo consiste em definir a consequéncia
juridica que dela decorre, o recurso especial ndo invade a competéncia das instancias
ordindrias, mas provoca o exercicio da fungdo uniformizadora atribuida ao Superior Tribunal

de Justica.

O mesmo raciocinio alcanca a alegada violacdo ao art. 300 do CPC. A recorrente ndo pretende
utilizar o dispositivo como veiculo para uma nova ponderacado da situacdao socioeconémica das
populacdes atingidas, da intensidade do perigo ou da suficiéncia dos elementos probatdrios
considerados pelo Tribunal de origem. A questdo consiste em definir se, mesmo admitidas
essas circunstancias, a probabilidade juridica necessaria a imposicdo da obrigacdo pode ser
reconhecida a partir de determinada interpretacdo dos efeitos da coisa julgada e da incidéncia

temporal da legislacao federal superveniente.
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Também quanto a irreversibilidade, submetida pela decisdo agravada a Siumula 7/STJ, ndo se
pretende reconstruir a situacdo patrimonial de cada beneficidrio. A questdo parte da prépria
conformac¢do da medida reconhecida nos autos: obriga¢do pecuniaria sucessiva destinada ao
pagamento de beneficio de transferéncia de renda, cujos valores sdo levantados e distribuidos
durante a vigéncia da tutela. Saber se essa estrutura satisfativa observa a disciplina do art.
300, § 39, do CPC constitui questao de qualificacdo juridica das caracteristicas da prépria

medida, e ndo necessariamente de reconstrucdo probatoria.

Quanto a legitimidade ativa, igualmente alcancada pela decisdo de inadmissdo, o recurso
especial ndo pretende rediscutir a existéncia das associagées, suas finalidades estatutarias ou
sua atuacdo mediante substituicdo das premissas fixadas pelo TIMG. A questdo suscitada
consiste em definir, a luzdo art. 52, V, “b”, da Lei n2 7.347/1985, se as premissas reconhecidas
pelo acérddo sdo juridicamente suficientes para caracterizar a necessaria pertinéncia tematica
em relacdo a especifica pretensdo coletiva deduzida, consistente na instituicdao de prestacao

pecunidria individualizada em favor dos beneficidrios do auxilio emergencial.

Ainda que se admitam integralmente as caracteristicas institucionais reconhecidas as
associacbes pelo Tribunal de origem,! permanece a quest3o juridica acerca da extens3o da
legitimacdao extraordinaria para a pretensdo concretamente acolhida. A existéncia de
substrato fatico na analise da legitimidade ndo basta para atrair a SUmula 7; seria necessario
gue o acolhimento do recurso dependesse da modificacdo das préprias premissas faticas
relativas as entidades, e ndo apenas de sua subsunc¢do ao requisito legal de pertinéncia

tematica.

Nesse sentido, as violagdes aos arts. 502 e 503 do CPC, ao art. 62 da LINDB e ao art. 300, caput

e § 32, do CPC subsistem de modo autonomo, independentemente do exame da legitimidade

1 “No presente caso, as associa¢cdes agravadas foram constituidas com a finalidade precipua de defender os

interesses de atingidos por barragens e grandes empreendimentos, conforme demonstram os estatutos sociais
anexados aos autos.(...) Quanto ao requisito temporal, verifica-se o regular atendimento da exigéncia legal de

constituicdo ha mais de um ano antes do ajuizamento da demanda.”
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ativa. Assim, eventual manutencdo do dbice da Siumula 7/STJ quanto ao art. 52, V, “b”, da Lei
n2 7.347/1985 nao poderia impedir o processamento do Recurso Especial quanto as demais

questoes federais, que se apoiam em premissas reconhecidas pelo préprio acérdao recorrido.

A decisdo agravada, portanto, aplicou o mesmo 6ébice a questdes distintas sem demonstrar,
em relagdo as teses centrais do recurso especial, qual fato estabelecido pelo acérdao recorrido

precisaria ser alterado para que o STJ pudesse examinar a legislacdo federal invocada.

No presente caso, todas as premissas relevantes podem ser integralmente preservadas: a
existéncia e o transito em julgado do AJRI, o reconhecimento de que a obrigacdo nele
disciplinada se encerrou pelo pagamento, a cronologia entre o rompimento, o Acordo e a
PNAB e, inclusive para fins argumentativos, a persisténcia atual de consequéncias do desastre.
O que permanece controvertido sdo os efeitos juridicos que os arts. 502 e 503 do CPC, o art.

62 da LINDB e o art. 300 do CPC atribuem a essa moldura.

A Sumula 7/STJ protege a defini¢cdo dos fatos realizada pelas instancias ordinarias; ndo impede
o Superior Tribunal de Justica de definir as consequéncias que a legislacdo federal atribui aos
fatos que essas préprias instancias estabeleceram. Como nenhuma premissa fatica central
precisa ser substituida para o exame das violagdes deduzidas no recurso especial, o principal

fundamento da decisdao agravada deve ser afastado.

IV.II. Inaplicabilidade da Sumula 735/STF — Néo se Pretende Reexaminar o Juizo Concreto
de Urgéncia, Mas Controlar as Premissas de Direito Federal que Sustentaram a Propria

Probabilidade Do Direito

Tampouco subsiste o segundo fundamento central da decisdo agravada, que invocou a
orientacdo formada em torno da Sumula 735/STF para considerar inviavel o recurso especial
em razao da natureza provisoria do acordao recorrido e acrescentou nao ser oportuno, nesse

momento processual, o exame de questdes relacionadas ao mérito da acao principal.

A recorrente ndo controverte a orientagdo segundo a qual a Sumula 735/STF impede, em
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regra, a utilizacdo do recurso especial para rediscutir decisdo concessiva ou denegatdria de
tutela provisodria. A razao dessa jurisprudéncia é conhecida e deve ser preservada: nao
compete ao Superior Tribunal de Justica substituir as instancias ordindrias na reapreciacdo do
suporte fatico que conduziu ao reconhecimento ou ao afastamento da probabilidade do
direito e do perigo de dano, sobretudo quando a alteracdo da conclusdo recorrida pressupde

nova ponderagao dos elementos probatodrios.

A questdo apresentada neste recurso é distinta. A VALE ndo pede ao STJ que decida
novamente se havia urgéncia. Ndo pretende que esta Corte reavalie a vulnerabilidade das
pessoas atingidas, a intensidade do perigo, a suficiéncia dos elementos considerados pelo
TIJMG ou a conveniéncia concreta da providéncia adotada. O que se pede é o controle das
premissas de direito federal sem as quais o préprio Tribunal de origem ndo poderia ter
reconhecido a probabilidade juridica do direito: os efeitos atribuidos ao AJRI e a coisa julgada,

a incidéncia temporal da Lei n? 14.755/2023 e os limites estabelecidos pelo art. 300 do CPC.

Essa distincdo encontra respaldo na propria jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Embora tenha mantido a incidéncia da Simula 735/STF no caso concreto entdo examinado, a
Terceira Turma reconheceu expressamente que o 6bice pode ser mitigado quando a

insurgéncia veicular ofensa direta a norma federal que disciplina a tutela provisdria:

“2. O STJ admite a mitigacdo da Sumula 735 do STF apenas quando a propria

medida importe em ofensa direta a lei federal que disciplina a tutela provisdria
(art. 273 do CPC/1973 ou art. 300 do CPC/2015) [...].”(STJ, AgInt no AREsp n2
2.510.560/MA, Rel. Min. Humberto Martins, Terceira Turma, j. 12.08.2024, DJe
15.08.2024).

Naquele julgamento, a excepcionalidade ndo foi reconhecida porque, conforme registrou o
préprio STJ, “a parte sequer indicou a violagdo do art. 300 do CPC/2015 nas razdes do apelo
nobre”. A situacdo dos presentes autos é distinta: a violagdo ao art. 300, caput e § 32, do CPC

constitui fundamento expresso e auténomo do Recurso Especial.

E ndo se trata apenas de indicacao formal do dispositivo. O Recurso Especial sustenta que, a
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partir das prdprias premissas estabelecidas pelo acérdado recorrido, a tutela concedida
contraria a disciplina do art. 300 do CPC, seja porque o perigo de dano foi extraido da prépria
ocorréncia previsivel do esgotamento do fundo constituido pelo AJRI, seja porque a medida
possui natureza satisfativa e produz efeitos patrimoniais sucessivos cuja reversao se torna
progressivamente invidvel. A controvérsia, portanto, ndo exige nova valoracdo das provas ou
substituicdo do juizo concreto de urgéncia realizado pelas instancias ordindrias, mas o exame
da conformidade juridica da tutela com a norma federal expressamente indicada como

violada.

E precisamente o que ocorre no presente caso. A manutenc3o da tutela ndo decorreu apenas
da avaliacdo concreta do perigo de dano, mas pressup0s a resolugao de questdes juridicas
determinantes para a prdpria existéncia do direito antecipado. Para impor novos pagamentos
a Vale, o acérd3o recorrido concluiu que a coisa julgada formada pelo AJRI, que destinou RS
4,4 bilhdes a solucdo definitiva do Pagamento Emergencial, ndo impediria a instituicdo de
“novo” auxilio e que a Lei n2 14.755/2023 poderia fundamentar essa obrigacdo, apesar de

posterior ao rompimento de 2019 e ao prdprio acordo judicial.

Os precedentes citados na decisdao agravada confirmam a regra geral, mas nao solucionam a
peculiaridade deste caso. O Agint no AREsp n? 2.622.409/SP e o Agint no AREsp n®
2.693.992/RS tratam de hipdteses em que o recurso especial pretendia reexaminar, direta ou
indiretamente, o juizo de deferimento ou indeferimento da tutela proviséria. O AgRg no AREsp
n2 666.209/PR, por sua vez, repele a antecipacdo do exame de matéria de mérito ainda ndo
decidida definitivamente pelas instancias ordindrias. Aqui, porém, a questao federal ja foi
expressamente decidida pelo acérdao recorrido como pressuposto necessario da tutela: o
TIMG afirmou que o AJRI ndo impediria a nova obrigacdo e que a Lei n2 14.755/2023 poderia
incidir sobre a situacdo em razdo da permanéncia dos efeitos do rompimento. Nao se
pretende, portanto, antecipar o julgamento futuro do mérito, mas controlar a legalidade

federal das premissas ja adotadas e ja produtoras de efeitos materiais imediatos.

Sdo precisamente essas premissas juridicas que o Recurso Especial questiona. Seu exame nao

exige reavaliacdo da situacdo dos beneficiarios ou do acervo probatdrio, mas a definicao das
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consequéncias juridicas dos fatos ja assentados pelo acérdao recorrido, a luz dos arts. 502 e

503 do CPC, do art. 62 da LINDB e da Lei n? 14.755/2023.

Essas conclusdes constituem a base normativa da probabilidade do direito reconhecida pelo
Tribunal de origem. Se o fumus boni iuris somente po6de ser afirmado porque o acdrdao
atribuiu determinados efeitos a coisa julgada e admitiu determinada incidéncia temporal da
PNAB, a correcdo dessas premissas a luz da legislacdo federal antecede logicamente qualquer

avaliacdo acerca da intensidade da urgéncia.

Nao se pretende, portanto, que o STJ declare inexistente a probabilidade do direito mediante
nova apreciacao da prova. Sustenta-se que a propria probabilidade juridicamente qualificada
ndo pode ser reconhecida a partir de premissas normativas incompativeis com a legislacdo
federal indicada no recurso especial. A questdo é de direito antes de ser uma questdo de

suficiéncia probatdria.

Os proprios precedentes invocados na decisdo agravada ndo conduzem a conclusdo diversa.
O Agint no AREsp n? 2.622.409/SP e o Agint no AREsp n2 2.693.992/RS reproduzem a
orientacao geral segundo a qual o recurso especial ndo se presta a revisao do juizo concreto
de tutela proviséria em razdo de sua natureza precdria. Essa orientacdo alcanca precisamente
as hipdéteses em que a pretensao recursal depende da modificacao da conclusdo das instancias
ordindrias acerca da presenca da probabilidade do direito e do perigo de dano mediante nova

aprecia¢ao dos elementos do caso concreto.

O mesmo se aplica ao Agint no AREsp n2 2.665.282/MG, expressamente citado pela decisdo
agravada, no qual se reafirma a incidéncia da Sumula 7/STJ quando a alterac¢do da conclusdo
acerca dos requisitos da tutela de urgéncia depende do reexame das circunstancias do caso
concreto. O presente recurso se distancia em absoluto dessa pretensdo: ndo se busca rever, a
partir das provas, a conclusdo acerca da presenca concreta dos requisitos da tutela, mas
examinar as consequéncias juridicas decorrentes das premissas expressamente estabelecidas

pelo proprio acérdao recorrido.

Rua Felipe dos Santos, 901

82 andar — Santo Agostinho

Belo Horizonte/MG — 30180-165
Fone: 31 2510-4449

www.santanadevasconcellos.adv.br
16/27


http://www.santanadevasconcellos.adv.br/

S\M\N\DL BERMUDES

' VASCONCELLOS
Sociedade de Advogados ADVOGADOS

A jurisprudéncia evidencia essafronteira ao admitir exame excepcional quando a insurgéncia
aponta violagdo direta da disciplina legal da tutela proviséria ou flagrante ilegalidade. A
distincdo confirma que a Sumula 735/STF ndo opera como impedimento puramente formal
decorrente da natureza interlocutdria do pronunciamento; sua incidéncia depende da

operacao jurisdicional concretamente solicitada ao Superior Tribunal de Justica.

No presente caso, essa operacdo ndo consiste em refazer a ponderacao realizada pelo TIMG.
A recorrente pode admitir, para fins do recurso especial, a situa¢do de vulnerabilidade descrita
pelo acérdao, a existéncia das consequéncias sociais consideradas pelas instancias ordinarias
e até mesmo a necessidade de atuacdo estatal em favor das populagdes atingidas. Ainda
assim, permanece juridicamente necessario definir se a probabilidade do direito a especifica
prestacdo imposta a VALE pode ser reconhecida mediante interpretacdo segundo a qual o AJRI

ndo constitui impedimento a nova obrigacdo e a Lei n? 14.755/2023 pode fundamenta-la.

Também a alegacao de irreversibilidade estabelece vinculo direto com a disciplina federal da
tutela provisdria. A discussdo ndo se resume a maior ou menor probabilidade empirica de
restituicdo dos valores, mas alcanga a compatibilidade do carater satisfativo e sucessivo da
prestacao com o art. 300, § 32, do CPC. A decisdao impugnada instituiu obrigacdo pecuniaria
renovada mensalmente e destinada ao pagamento de beneficio de transferéncia de renda, de
modo que a propria estrutura juridica da medida suscita questao autbnoma acerca dos limites

legais da antecipacdo concedida.

Ndo se afirma, evidentemente, que a elevada expressdao econémica da obrigacdo seja
suficiente para afastar a Sumula 735/STF. O dado relevante é outro: estd em curso tutela
positiva, satisfativa e sucessiva, superior a RS 133 milhées mensais, cuja base juridica depende
da interpretacdo conferida pelo acérdao a legislacao federal questionada no recurso especial.
A provisoriedade formal do pronunciamento ndo corresponde necessariamente a realidade

material dos efeitos que ele produz.

Também ndo procede, nesse contexto, o fundamento segundo o qual as questbes

relacionadas ao mérito somente poderiam ser examinadas depois do julgamento definitivo da
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acao principal. A jurisprudéncia desta Corte efetivamente repele a utilizacdo do recurso
especial contra tutela proviséria como instrumento para antecipar a interpretagao definitiva
de questdes de fundo que ndo tenham sido efetivamente resolvidas pelas instancias

ordinarias. Ndo é, contudo, o que ocorreu.

Para manter uma obrigacdo imediatamente exigivel, o Tribunal de origem decidiu
expressamente que o AJRI ndo impediria a instituicdo do novo auxilio e que a Lei n?
14.755/2023 poderia incidir sobre a situacdo porque os efeitos do rompimento
permaneceriam em curso. Essas questdes ndo permaneceram reservadas ao julgamento
futuro; foram resolvidas pelo acérddo como pressupostos juridicos necessarios a manutencao

da tutela e ja produzem efeitos concretos.

O AgRg no AREsp n? 666.209/PR, também invocado na decisdo agravada, ndo autoriza
transformar em insuscetivel de controle toda questdo de direito material examinada no
ambito de tutela provisdria. A orientacao segundo a qual ndo se mostra oportuno antecipar o
exame do mérito antes da sentenca deve ser compreendida a luz de sua finalidade: evitar que
0 recurso excepcional substitua o julgamento definitivo de questao ainda precariamente
apreciada e dependente do desenvolvimento da causa. A hipdtese é diversa quando a prépria
decisdo recorrida atribui determinada interpretacdo a legislacdo federal como fundamento
indispensavel de obrigacdo imediatamente exigivel e a insurgéncia pode ser resolvida sem

reconstrucdo probatdria.

A Sumula 735/STF deve, portanto, ser afastada uma vez que o recurso especial busca, tdo
somente, o controle das premissas de direito federal que sustentaram a prépria probabilidade

juridica reconhecida pelo acérdao.

Impedir esse exame apenas porque as questdes federais foram decididas em pronunciamento
provisdrio significaria permitir que determinada interpretacdo da legislacdo federal produza
imediatamente efeitos satisfativos e sucessivos e, simultaneamente, permaneca imune ao
controle da Corte constitucionalmente incumbida de uniformiza-la. Nao é esse o alcance da

Sumula 735/STF nem da jurisprudéncia que a aplica analogicamente ao recurso especial, razao
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pela qual também esse fundamento da decisao agravada deve ser afastado.

IV.1II. Superados os Obices de Admissibilidade, o Recurso Especial Veicula duas Questdes

Federais Objetivas: os Efeitos do AJRI e a Incidéncia Temporal da Lei n® 14.755/2023

Superados os ébices indevidamente opostos na origem, a viabilidade do recurso especial pode
ser demonstrada sem reproducdo integral das razdes anteriormente apresentadas. Duas
questdes federais assumem particular centralidade e evidenciam que a insurgéncia nao utiliza
a legislacdo federal como instrumento artificial para provocar nova apreciacdo da tutela, mas
submete ao Superior Tribunal de Justica controvérsias juridicas objetivas e determinantes
para a propria existéncia da obrigacdo imposta: os efeitos que os arts. 502 e 503 do CPC
atribuem ao AJRI e o regime de direito intertemporal estabelecido pelo art. 62 da LINDB diante

da utilizagdo da Lei n? 14.755/2023 como fundamento da nova obrigacao.

Quanto a primeira questdo, o ponto de partida ndo é uma interpretacdo unilateral da
recorrente acerca do conteddo do acordo judicial. O préprio acérdao recorrido reconheceu
que o AJRI destinou RS 4,4 bilhdes ao PTR, concebido como “solugéo definitiva do Pagamento
Emergencial”, e afirmou expressamente que, nos termos das cldusulas que disciplinaram a

obrigacdo da Companhia, ela “se encerrou com o pagamento”.

O recurso especial ndo sustenta que o AJRI tenha eliminado toda e qualquer possibilidade de
discussdo futura relacionada ao rompimento, independentemente da natureza da pretensao

ou da efetiva existéncia de situac¢des juridicamente supervenientes.

A questdo é mais precisa: reconhecida pelo préprio acérdao a existéncia de solucdo definitiva
para o pagamento emergencial e a extin¢cdo da correspondente obrigacao pelo adimplemento,
podem os arts. 502 e 503 do CPC ser interpretados de modo a permitir a posterior instituicdo
de nova obrigacdo pecuniaria de auxilio emergencial decorrente do mesmo evento, mediante

fundamento normativo superveniente?

Essa delimitacdo impede que a controvérsia seja deslocada para discussdo genérica acerca da
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possibilidade de surgimento de danos efetivamente novos. O recurso especial ndo parte da
premissa de que nenhum efeito do rompimento possa jamais ser discutido depois do AJRI,
mas sustenta que a coisa julgada ndo pode perder sua eficacia precisamente em relacdo a
obrigacdao que foi especificamente disciplinada e definitivamente solucionada pelo titulo
judicial mediante simples atribuicdo de nova qualificacado juridica ao beneficio posteriormente

instituido.

A gquestdo assume relevancia ainda maior porque o préprio acérdao reconheceu a extin¢do da
obrigacao estabelecida no acordo, mas afastou sua eficacia em relagdo ao novo auxilio sob o
fundamento de que se trataria de obrigacdo autdbnoma instituida pela PNAB. E exatamente
essa operacao juridica que reclama o exame dos arts. 502 e 503 do CPC: saber se a autoridade
da coisa julgada pode ser preservada formalmente e, ao mesmo tempo, esvaziada
materialmente quanto a obrigacdo por ela definitivamente disciplinada mediante a

superveniéncia de nova qualificacdo normativa.

A segunda questdo federal apresenta delimitacdo igualmente objetiva. O art. 62 da LINDB
estabelece o regime de incidéncia da lei nova com respeito as situa¢des juridicas
anteriormente constituidas, e o recurso especial questiona se esse regime foi observado
quando o acdrddo recorrido utilizou a Lei n® 14.755/2023 para fundamentar obrigacdo
relacionada ao rompimento ocorrido em janeiro de 2019 e posteriormente submetida a

estrutura reparatdria estabelecida pelo AJRI de 2021.

A sequéncia temporal dos fatos é incontroversa: o rompimento ocorreu em 2019, o AJRI foi
celebrado e homologado em 2021 e a PNAB somente foi instituida em 2023. A controvérsia,
portanto, ndo recai sobre essa cronologia, mas sobre os efeitos juridicos que a legislacdo
superveniente pode produzir sobre situacdo anteriormente constituida e posteriormente

estabilizada por titulo judicial.

O acdrdao recorrido considerou inexistente retroatividade juridicamente vedada porque os
efeitos danosos do rompimento permaneceriam produzindo consequéncias no presente,

caracterizando, em sua compreensao, situacdo juridica ainda em curso. O recurso especial
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enfrenta exatamente essa conclusdo e sustenta que a persisténcia de consequéncias materiais
de evento pretérito ndo constitui, por si s, autorizagao para que lei superveniente alcance e
reconfigure relacdes juridicas anteriormente constituidas, especialmente quando submetidas

a disciplina estabelecida em titulo judicial transitado em julgado.

A cognoscibilidade dessa questdao em recurso especial ndo constitui construgao inédita. No
REsp n? 1.124.859/MG, julgado pela Segunda Secdo, o Superior Tribunal de Justica
estabeleceu distingdo particularmente pertinente ao caso: se a prépria lei contém comando
de retroatividade cuja validade é questionada, a controvérsia pode assumir dimensado
constitucional; diversamente, quando se discute a aplicacdo da lei nova a determinada relacao
juridica existente ao tempo de sua edi¢do, a questdao possui natureza infraconstitucional e é

impugnavel mediante recurso especial, precisamente a luz do art. 62 da LINDB.

Evidentemente, ndo se invoca identidade fatica entre aquele precedente e a presente
controvérsia. Sua relevancia reside na premissa juridica estabelecida pela Segunda Secdo: a
definicao dos limites temporais de incidéncia da lei nova sobre situagao juridica anteriormente
constituida constitui questado de interpretacao da legislacao federal e pode ser examinada em
recurso especial quando sua solugdo ndo depende da reconstrucdo dos fatos. E precisamente

a operacgao requerida no presente caso.

A discussdo sobre o art. 62 da LINDB ndo exige que o STJ declare a inconstitucionalidade da
Lei n2 14.755/2023 nem que defina, em abstrato, seu alcance constitucional. O que se pede é
a aplicacdo da regra federal de direito intertemporal a uma sequéncia cronoldgica
incontroversa: evento danoso em 2019, acordo judicial homologado e transitado em julgado
em 2021, e lei nova de 2023. A pergunta submetida ao STJ é estritamente infraconstitucional:
ausente comando expresso de retroatividade e havendo titulo judicial anterior que disciplinou
e deu por quitada a obrigacdo de pagamento emergencial, a lei nova pode ser aplicada para
instituir obrigacdo materialmente correspondente? Essa é precisamente a funcdo do art. 62

da LINDB, cuja incidéncia ndo se confunde com reexame probatdrio.

N3do se pede ao STJ que determine se as consequéncias do rompimento continuam ou nao
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existindo no presente; essa premissa pode ser integralmente preservada para fins do recurso.
O que se pede é que a Corte defina se a existéncia atual dessas consequéncias autoriza
juridicamente a aplicacdo da Lei n® 14.755/2023 para instituir obrigacdo financeira
relacionada a evento ocorrido quatro anos antes de sua vigéncia e ja inserido em estrutura

reparatéria estabelecida por acordo judicial transitado em julgado.

O préprio processo legislativo da PNAB reforca a seriedade da questdo federal suscitada.
Como demonstrado nas razdes do recurso especial, disposicdes destinadas a projetar
determinados efeitos da nova politica sobre situacdes anteriores foram objeto de veto, tendo
a respectiva fundamentacdo destacado os riscos de incidéncia sobre casos ja ocorridos e de

comprometimento da seguranca juridica de contratos e pactuagdes existentes.

A circunstancia ndo substitui a interpretacdo do texto normativo efetivamente promulgado,
mas impede que dele se extraia, sem enfrentamento do art. 62 da LINDB, autorizagao implicita
para alcancar situagdes pretéritas que o legislador ndo submeteu expressamente a nova
disciplina.

E importante, nesse contexto, preservar a exata dimens3o da tese da recorrente. Ndo se
sustenta que a Lei n? 14.755/2023 seja invélida, nem que jamais possa disciplinar
consequéncias futuras de situagdes iniciadas antes de sua vigéncia. Sustenta-se que aplicacao
imediata ndo se confunde com retroacdo sobre situacao juridica anteriormente constituida e
gue a persisténcia de efeitos materiais do rompimento ndo autoriza, sem observancia do art.
62 da LINDB e dos arts. 502 e 503 do CPC, a reabertura de obrigacdo que o préprio acérdao

reconheceu como definitivamente disciplinada e encerrada pelo pagamento.

As duas questdes convergem, portanto, para problema juridico Unico e perfeitamente
cognoscivel em recurso especial: qual é o limite imposto pela legislacao federal a utilizacdo de
norma superveniente para instituir nova obrigacdo pecuniaria quando existe titulo judicial

anterior que disciplinou definitivamente a correspondente prestacdao emergencial?

A resposta ndo depende da reconstrucdo do desastre, da reavaliacdo da vulnerabilidade das
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populacdes atingidas ou de nova ponderacdo das provas que fundamentaram a urgéncia;
depende da interpretagao dos arts. 502 e 503 do CPC, do art. 62 da LINDB e da legislagao

federal superveniente.

Superados, portanto, os dbices indevidamente opostos na origem, existe matéria federal
objetiva, relevante e suficientemente delimitada para conhecimento do recurso especial. O
que se requer é que o Superior Tribunal de Justica exerca a funcdo que lhe é
constitucionalmente atribuida e defina quais efeitos a legislagao federal confere a um acordo
judicial transitado em julgado em relacdo a obrigacdo que o préprio acérddo recorrido
reconheceu como encerrada pelo pagamento e quais limites o art. 62 da LINDB impde a
utilizacdo de lei posterior para instituir nova obrigacdo materialmente relacionada aquela
anteriormente disciplinada. Essas sdo questdes de direito federal por exceléncia e justificam

o regular processamento do recurso especial.

IV.IV. Tutela Provisdria no Presente Agravo — Supera¢Go do Fundamento Processual do

Indeferimento Anterior e Necessidade de Preservagdo da Utilidade do Recurso

O contexto processual existente no momento da interposicdo deste Agravo em Recurso
Especial justifica a renovacdo do pedido de tutela proviséria destinado a suspender os efeitos
do acdérdao recorrido e, consequentemente, a exigibilidade dos sucessivos depésitos judiciais
destinados ao custeio do novo auxilio emergencial, enquanto esta Corte examina a
admissibilidade e, superados os dbices indevidamente opostos na origem, o mérito das

questdes federais devolvidas no recurso especial.

A renovacdao do pedido ndo reproduz a situacdo anteriormente submetida ao Superior
Tribunal de Justica na Pet n2 19005/MG, de relatoria da Eminente Ministra Isabel Gallotti,
integrante da 42 Turma. Quando apreciado o requerimento formulado pela VALE, antes do
juizo de admissibilidade na origem, a tutela foi indeferida essencialmente porque os
elementos entdo apresentados ndo permitiam comprovar, com a necessaria segurancga, a
efetiva interposicdo do recurso especial, o estagio procedimental da causa e a consequente

competéncia desta Corte para apreciacdo da medida, circunstancias que igualmente
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impediram a precisa delimitacdo da controvérsia submetida ao recurso especial e a afericao

da plausibilidade das teses recursais.

Esse fundamento processual encontra-se agora objetivamente superado. O recurso especial
foi efetivamente interposto, submetido ao juizo de admissibilidade do Tribunal de origem e
inadmitido por decisdao expressa, contra a qual se interpde o presente agravo, instrumento
especificamente previsto no art. 1.042 do CPC para submeter ao Superior Tribunal de Justica
o exame dos fundamentos utilizados para obstar o processamento do apelo excepcional. Nao
subsiste, portanto, a indeterminacgao processual que constituiu fundamento determinante do

indeferimento anterior.

A recorrente registra, por dever de transparéncia processual, que permanecem pendentes de
julgamento os embargos de declaragdo opostos contra aquela decisdo na Pet n2 19005/MG.
O presente requerimento, contudo, ndo constitui simples reiteracdo do anterior nem
pretende provocar pronunciamentos simultaneos sobre situacdo processual idéntica, pois se
funda em circunstancia objetivamente superveniente: naquele momento ainda n3o havia
decisdo sobre a admissibilidade do recurso especial; agora ha recurso especial interposto,
decisdao expressa que o inadmitiu e Agravo em Recurso Especial destinado precisamente a

transferir a esta Corte o exame desse juizo negativo de admissibilidade.

A plausibilidade juridica da pretensdao cautelar decorre, em primeiro lugar, da propria
controvérsia federal submetida ao recurso especial. O acérddao recorrido reconheceu
expressamente que a obrigacdo assumida pela VALE no AJRI, no valor de RS 4,4 bilhdes e
destinada ao PTR como solucdo definitiva do pagamento emergencial, encerrou-se com o
respectivo pagamento. Ainda assim, admitiu a imposicdo de nova obrigacdo pecunidria de
natureza emergencial, fundada na Lei n? 14.755/2023, editada posteriormente ao

rompimento e ao préprio Acordo.

E precisamente essa operac3o juridica que se submete ao STJ, a luz dos arts. 502 e 503 do CPC
e do art. 62 da LINDB: definir se, reconhecida a extin¢do da obrigacdo disciplinada por titulo

judicial transitado em julgado, legislacdo superveniente pode fundamentar nova obrigacdao
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materialmente relacionada aquela anteriormente solucionada. A questao pode ser examinada
a partir das préprias premissas fixadas pelo TIMG, sem reexame do conjunto fatico-probatério
e sem que esta Corte tenha de substituir as instancias ordindrias na apreciacdo concreta dos

requisitos da tutela de urgéncia.

O perigo de dano, por sua vez, deixou de constituir mera projecao. Até 15 de junho de 2026,
a VALE havia desembolsado RS 1.055.633.282,00 em cumprimento da tutela. Com os
depdsitos de RS 133.101.752,13 realizados em julho e agosto, o montante acumulado
alcangou RS 1.321.836.786,26, equivalente a aproximadamente 30% dos RS 4,4 bilhdes
destinados pelo AJRI ao PTR.

Trata-se de obrigacdo mensal superior a RS 133 milhdes, sem termo final objetivamente
delimitado, cujos efeitos econGmicos se ampliam a cada novo ciclo de cumprimento.
Enquanto se discute a propria admissibilidade do recurso especial, a obrigacdo cuja legalidade
se questiona continua sendo materialmente executada, acrescentando sucessivamente novas

parcelas ao resultado econdmico antecipado pela tutela.

A situacdo é especialmente relevante porque os valores ndo permanecem simplesmente
depositados e disponiveis para futura restituicdo. A prdpria finalidade da medida pressupde
seu levantamento, distribuicdo e utilizacdo pelos beneficidrios, conferindo-lhe natureza
satisfativa e tornando progressivamente mais dificil a recomposicao dos efeitos patrimoniais

caso a decisdo venha posteriormente a ser reformada.

A violagdo ao art. 300, § 32, do CPC decorre da prépria estrutura da tutela deferida, ndo da
necessidade de investigar a situacdo econdémica individual dos beneficiarios. A decisdo impds
obrigacdo pecuniaria sucessiva, de elevada magnitude, destinada a imediata transferéncia de
renda e operacionalizada por repasses mensais a FGV, com posterior distribuicdo a mais de
160 mil beneficiarios. Trata-se de tipica tutela de efeitos satisfativos, cuja reversdo pratica se
torna progressivamente invidvel a medida que os valores sdao transferidos, levantados e
consumidos. A questdo federal, portanto, é saber se tutela dessa natureza, renovada

mensalmente e sem termo final objetivo, pode ser mantida sem observancia efetiva da
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vedacdo legal a irreversibilidade pratica da medida.

Ademais, a decisdo de 19/05/2026 determinou a imediata transferéncia do valor total de RS
133.101.752,13 a conta indicada pela FGV e, adicionalmente, estabeleceu que, feito novo
depdsito pela Vale, a transferéncia da quantia a FGV se daria “sem necessidade de nova
decisdo judicial”. Com isso, a tutela deixou de produzir apenas uma obrigacao de depdsito e
passou a operar mecanismo de escoamento automatico de recursos, reduzindo drasticamente
a possibilidade de preservagdao patrimonial dos valores durante a tramitagdao dos recursos

excepcionais.

Ha, assim, evidente assimetria entre os riscos. Se os depdsitos forem temporariamente
suspensos e, ao final, prevalecer o entendimento do Tribunal de origem, a obrigacdo podera
ser retomada e os valores correspondentes satisfeitos. Se, ao contrario, os pagamentos
continuarem sendo realizados e distribuidos e o recurso especial vier a ser provido, a reforma
nao tera aptiddo para recompor, com a mesma facilidade, os efeitos econémicos

sucessivamente consumados durante sua tramitag3o.

A suspensdo requerida possui, portanto, natureza estritamente conservativa. Nao se pretende
antecipar o resultado do recurso, mas impedir que o tempo necessdrio ao exame da
controvérsia reduza progressivamente sua utilidade pratica. A decisdo recorrida é
formalmente provisdria, mas produz efeitos econdmicos sucessivos e materialmente
satisfativos que ja ultrapassam R$ 1,32 bilhdo e continuam aumentando em mais de RS 133

milhoes a cada més.

N3o é a expressdao econOmica da obrigacdo, isoladamente, que justifica a medida, mas a
conjugacao entre sua periodicidade, elevada magnitude, natureza satisfativa, efetiva
distribuicdo dos valores, progressiva consumacdo e auséncia de termo final objetivamente
delimitado, considerada em conjunto com a plausibilidade das questdes federais submetidas

a0 recurso.

Presentes, assim, a plausibilidade juridica e o risco concreto de comprometimento da utilidade
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do recurso, requer-se a concessao de tutela proviséria para suspender os efeitos do acérdao
recorrido e, consequentemente, a exigibilidade dos sucessivos depdsitos judiciais destinados

ao novo auxilio emergencial até ulterior deliberacdo deste Superior Tribunal de Justica.

Subsidiariamente, caso ndo se entenda possivel a suspensdo até o julgamento definitivo do
recurso especial, requer-se que a medida seja deferida ao menos até o julgamento deste
Agravo em Recurso Especial, preservando-se, durante o exame de sua admissibilidade, a

utilidade pratica da jurisdi¢cao extraordinaria.

V. PEDIDOS

Diante do exposto, a VALE requer o conhecimento e provimento do presente Agravo em
Recurso Especial, com o afastamento dos o&bices invocados na decisdo agravada,
especialmente das Sumulas 7/STJ e 735/STF, uma vez demonstrado que o recurso especial
nao pretende modificar a moldura fatica fixada pelo Tribunal de origem nem provocar simples
reexame do juizo concreto de urgéncia, mas submeter ao Superior Tribunal de Justica

questdes autébnomas de interpretacao e aplicagcdo da legislacado federal.

Requer, em consequéncia, o regular processamento do recurso especial, para que sejam
examinadas as viola¢des nele articuladas, especialmente aquelas relacionadas aos arts. 502 e
503 do CPC, ao art. 62 da LINDB, aos arts. 32, VI, e 22, §19, da Lei n2 14.755/2023, e ao art.
300, caput e §392, do CPC, além das demais questdes federais oportunamente deduzidas nas

razbes do apelo excepcional.
Sendo possivel o imediato exame do recurso especial, requer seu conhecimento e
provimento, nos termos das razdes recursais ja apresentadas, para reformar o acdrdao

recorrido e afastar a obrigacdo imposta a VALE de custear o novo auxilio emergencial.

Requer-se, ainda, em carater de urgéncia, a concessdo da tutela provisdria formulada no

capitulo anterior, com a suspensdo dos efeitos do acérdao recorrido e da exigibilidade dos

sucessivos depositos judiciais destinados ao custeio do novo auxilio emergencial, até
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ulterior deliberacao deste c. Superior Tribunal de Justica.

Subsidiariamente quanto a extensdo temporal da tutela, caso ndo se entenda possivel sua
manutenc¢do até o julgamento definitivo do recurso especial, requer-se a suspensdao dos

depdsitos ao menos até o julgamento deste Agravo em Recurso Especial.

Subsidiariamente, caso ndo se entenda possivel suspender a exigibilidade dos depdsitos,
requer-se que eventuais valores vincendos permaneg¢am depositados em conta judicial
vinculada, vedada sua transferéncia a FGV ou levantamento por beneficidrios até ulterior
deliberacdo deste Superior Tribunal de Justica. Trata-se de medida intermediaria, adequada a
preservacao da utilidade do recurso e proporcional diante da natureza satisfativa dos

pagamentos e da controvérsia federal sobre a prépria existéncia da obrigacao.

Por fim, requer-se que todas as intimacOes e publicacGes referentes ao presente recurso
sejam realizadas em nome dos advogados indicados nas razdes recursais e nos instrumentos

de representacdo processual constantes dos autos, sob pena de nulidade.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Belo Horizonte, 21 de setembro de 2026.
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